
МЕТОДИЧЕСКОЕ НАСЛЕДИЕ
итература  
в школе

119L 2020, № 5 ISSN 0130-3414
iterature 
at School

К 90-летию со дня рождения  
О.Ю. Богдановой

DOI: 10.31862/0130-3414-2020-5-119-128

В.Ф. Чертов1, С.А. Зинин1, И.В. Сосновская2

1 Московский педагогически государственный университет, 
119991 г. Москва, Российская Федерация
2 Иркутский государственный университет, 
664003 г. Иркутск, Российская Федерация

Современные подходы к обучению 
в методическом наследии 
О.Ю. Богдановой
Аннотация. Цель статьи  – анализ основных направлений научной и  педагогической дея-
тельности О.Ю.  Богдановой, проблематики ее  научных работ (содержание литературного 
образования, читательские интересы, особенности восприятия художественной литерату-
ры учащимися, взаимосвязь восприятия и  анализа литературного произведения, сотвор-
чество учителя и  учащихся на  уроках литературы). В  статье используется сравнительно- 
исторический метод исследования. Авторы отмечают вклад О.Ю.  Богдановой в  современ-
ную теорию и  методику обучения литературе, в  развитие многих идей своего учителя 
В.В. Голубкова: о психологизации методики, о тесной связи методики преподавания литера-
туры с социологией и психологией чтения, о необходимости опоры на достижения литера-
туроведения, дидактики. Проблема ученика как читателя стала одной из ключевых в науч-
ных трудах О.Ю. Богдановой, выступавшей уже в своих ранних статьях и как методист, и как 
психолог. В 1980-е гг. на кафедре методики преподавания литературы Московского государ-
ственного педагогического института имени В.И. Ленина (ныне – МПГУ) под ее руководством 
сформировалась научная школа В.В.  Голубкова, в  которой проблема интереса стала рас- 
сматриваться и на материале изучения читательских интересов школьников, студентов, учи-
телей, родителей, и на опыте эффективной организации урока литературы, других форм учеб-
ных занятий и внеурочной деятельности, содействующих формированию интереса к чтению 
и изучению литературы. В заключение статьи делается вывод об актуальности многих требо-
ваний ученого к подготовке и переподготовке учителей-словесников: диалогизация содер-
жания литературного образования, развитие интереса к  чтению, активное освоение идей 
герменевтики, исследование динамики обучения литературе, поиск новых эффективных 
методик и технологий проведения уроков и внеурочных занятий по литературе.
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Modern approaches to teaching  
in O.Yu. Bogdanova’s  
methodological heritage 
Abstract. The  aim of  the  article is to  analyze the  main directions of  scientific and pedagogical 
activity of O.Yu. Bogdanova, the  issues of her scientific works (the content of  literary education, 
reading interests, the  peculiarities of  the  perception of  fiction by  students, the  relationship 
between the perception and analysis of a literary work, the co-creation of the teacher and students 
in  literature lessons). The  article uses a  comparative historical research method. The  authors 
acknowledge O.Yu. Bogdanova’s contribution to the modern theory and methodology of teaching 
literature, to  developing various ideas of  his teacher V.V.  Golubkov’s: On  binding methodology 
with psychology, on the close connection of the methodology of teaching literature with sociology 
and the psychology of reading, on the need to rely on the achievements of literary criticism and 
didactics. The  issue of  the  student being a  reader became one of  central in  the  scientific works 
of  O.Yu.  Bogdanova, who functioned already in  her early articles both as  a  methodologist and 
as a psychologist. In 1980s, at the Department of Literature Teaching Methods of Moscow State 
Pedagogical Institute named after V.I. Lenin (now – MPGU), under her leadership, the V.V. Golubkov 
scientific school was established. The  school considered the  issue of  interest both on  the  basis 
of  the  study of  the  reading interests of  schoolchildren, students, teachers, parents, and 
on the experience of the effective organization of a  literature lesson, other forms of educational 
activities and extracurricular activities that promoted the development of interest in reading and 
studying literature. In conclusion, the article deduces that many of the scientist’s requirements for 
the training and retraining of language teachers are relevant: dialogization of the content of literary 
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education, development of interest in reading, active development of the ideas of hermeneutics, 
study of the dynamics of teaching literature, search for new effective methods and technologies for 
conducting lessons and extracurricular literature classes.

Key words: O.Yu. Bogdanova’s methodological heritage, theory and methods of  teaching 
literature, the content of literary education, perception and analysis of a literary work, literature 
lesson
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1 октября 2020  г  исполнилось  
90 лет со  дня рождения известно-
го методиста-словесника Оксаны 
Юрьевны Богдановой (1930–2007), 
доктора педагогических наук, про-
фессора, которая в  течение многих 
лет (1983–2007) возглавляла кафед-
ру методики преподавания литера-
туры в  Московском государствен-
ном педагогическом институте 
имени В И   Ленина (ныне  – МПГУ), 
была членом редакционной колле-
гии и  постоянным автором журнала 
«Литература в  школе»  В  этот день 
в Институте филологии МПГУ откры-
лась международная научно-прак-
тическая конференция, посвящен-
ная О Ю   Богдановой, в  которой 
приняли участие ученые, препода-
ватели средней и  высшей школы, 
а  среди них  – многочисленные уче-
ники Оксаны Юрьевны, работающие 
в самых разных регионах нашей стра-
ны и  за  рубежом  Участники конфе-
ренции не  только поделились свои-
ми воспоминаниями о встречах с ней 
и  о  работе с  ее  учебными и  мето-
дическими пособиями, но и  отмети-
ли безусловную актуальность мно-
гих рекомендаций ученого в условиях 
стремительно меняющегося инфор-
мационного общества и  в  современ-
ной ситуации, когда средняя и  выс-
шая школа были вынуждены перейти 

преимущественно на дистанционный 
формат обучения  

Цель статьи  – анализ основных 
направлений научной и  педагогиче-
ской деятельности О Ю   Богдановой: 
содержание литературного образова-
ния, круг чтения школьников и  пути 
формирования их читательских инте-
ресов, особенности восприятия худо-
жественной литературы учащимися, 
взаимосвязь восприятия и  анализа 
литературного произведения, сотвор-
чество учителя и учащихся на уроках 
литературы  

Вопрос о содержании литературно-
го образования – один из важнейших 
вопросов методики, возвращающий 
нас к известной триаде В В  Голубко-
ва: зачем, что и как? [10, с  7]  Понят-
но, что содержание  – это не  только 
произведения, включенные в  про-
грамму, но и  направления работы 
с  ними и  с  читателем-школьником, 
который воспринимает, анализиру-
ет и  интерпретирует художествен-
ный текст и  на  этой основе создает 
свои собственные тексты, устные или 
письменные высказывания  Однако 
по большей части именно из-за выбо-
ра произведений (и их авторов) всег-
да шла самая ожесточенная полеми-
ка, борьба и  столкновение разных, 
зачастую прямо противоположных 
точек зрения  



Методическое наследие

122 L2020, № 5ISSN 0130-3414
iterature 
at School

итература  
в школе

В советское время, когда дей-
ствовали стабильная государствен-
ная программа и  единые учебники, 
обновление содержания курса литера-
туры происходило в основном за счет 
уроков внеклассного чтения, на кото-
рых в 1970–1980-е гг  часто обсужда-
лись не только произведения русской 
и зарубежной классики, не входившие 
в  программу и  обязательные списки 
для чтения и  изучения, но и  новин-
ки литературы, книги современных 
авторов  Уроки внеклассного чтения 
сразу вошли в  поле зрения и  круг 
научных интересов О Ю  Богдановой   
А  в  1990-е  гг , когда ушли в  историю 
единая программа и  единые учеб-
ники, когда стали формироваться 
рабочие группы по  созданию учеб-
ных стандартов, программ-миниму-
мов, вариативных учебников, Оксана 
Юрьевна приняла активнейшее уча-
стие в этой работе и подключила к ней 
членов возглавляемой ею кафедры  

Читательские интересы О Ю   Бог-
дановой нашли отражение не  толь-
ко в  ее  выступлениях на  научных 
конференциях и  совещаниях, в  том 
числе посвященных обновлению 
содержания школьного курса лите-
ратуры, но и  в  ее  научных статьях 
и  методических пособиях, а  также 
в работах ее аспирантов  Среди пото-
ка так называемых «возвращенных 
имен», которые постепенно стали 
включаться в  школьные и  вузовские 
программы, она выделяла А П   Пла-
тонова, А В   Жигулина, М А   Булга-
кова, Б Л   Пастернака, весь «сере-
бряный век» русской поэзии  Однако 
особый интерес у нее вызывала лите-
ратура русского зарубежья и  позд-
нее творчество И А   Бунина  Актив-
нее всего Оксана Юрьевна ратовала 
за включение в школьные программы 
и использование на уроках литерату-

ры бунинского автобиографического 
романа «Жизнь Арсеньева»  

Личные читательские предпочте-
ния О Ю   Богдановой, безусловно, 
были очень важны и  при формиро-
вании методических идей ученого, 
и  в  ее  преподавательской деятель-
ности  Как вспоминают коллеги 
по  кафедре, Оксана Юрьевна была 
человеком, жившим в  ногу со  вре-
менем, всегда была в курсе того, что 
происходит в научной, литературной, 
театральной жизни, с интересом вос-
принимала все новое и поддерживала 
творческие поиски молодых учите-
лей, своих аспирантов, сама прини-
мала активное участие в эксперимен-
тальных исследованиях, разработках 
новых форм проведения учебных 
занятий в  средней и  высшей школе 
[3; 11; 12], а также текущего и итого-
вого контроля, например, тестовых 
заданий по литературе [13]  

Работы О Ю   Богдановой по  пси-
хологии восприятия художественной 
литературы школьниками (в своих  
первых статьях она выступила 
не только как педагог, но и как психо-
лог) [6;  7], кандидатская диссертация 
«Методика работы по  формированию 
навыков самостоятельного анализа 
образа-персонажа в  старших классах 
средней школы» [8], многочисленные 
публикации в  методических сборни-
ках и журналах и, наконец, докторская 
диссертация «Развитие мышления 
старшеклассников в  процессе изу-
чения литературы» [4], по  сути дела, 
стали развитием идеи В В   Голубкова 
о психологизации методики препода-
вания литературы как настоятельном 
требовании, обеспечивающем ее даль-
нейшее развитие [10,  с   10]  Имен-
но основываясь на глубоком изучении 
психологии, Оксана Юрьевна пере-
шла к  разработке методики анализа  
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художественного текста на  уроках 
литературы, созданию своих методи-
ческих пособий и учебников по мето-
дике преподавания литературы для 
студентов филологических факульте-
тов педагогических вузов [11; 12]  

Таким образом, уже в  1980-е  гг  
на  кафедре методики преподава-
ния литературы под руководством 
О Ю   Богдановой сформировалась 
научная школа В В  Голубкова, в кото-
рой проблемы чтения школьников, 
взаимосвязи восприятия и  анализа 
художественного текста стали рас-
сматриваться и  на  материале изуче-
ния читателя-школьника, и на опыте 
эффективной организации урока 
литературы, других форм учебных 
занятий и  внеурочной деятельности, 
содействующих формированию инте-
реса к чтению и изучению литерату-
ры  Эта проблематика нашла отра-
жение в  публикациях других членов 
кафедры и ее аспирантов, в том числе 
в  известных кафедральных сборни-
ках того времени «Взаимосвязь вос-
приятия и  анализа художественных 
произведений в  процессе изучения 
литературы в  школе», «Современные 
вопросы анализа литературного про-
изведения в школе» [9; 15] 

В сложные для отечественного 
образования 1990-е гг  О Ю  Богданова 
продолжила свою работу, направлен-
ную на  формирование круга чтения 
российского школьника  Ее выступле-
ния на  научных форумах по  назван-
ной тематике вызывали неизменный 
интерес профессиональной ауди-
тории  Результаты различного вида 
опросов, анкет, библиотечная стати-
стика  – весь этот богатый фактиче-
ский материал и сегодня представляет 
значительный интерес, отражая дина-
мику изменений в сфере читательских 
интересов учащихся различных воз-

растных групп  Тенденция к «вымыва-
нию» литературной классики из сферы 
читательских предпочтений школьни-
ков не  могла не  тревожить ученого, 
занимавшегося проблемой читатель-
ского восприятия прецедентных тек-
стов русской литературы  

Если в своих ранних работах (ста-
тьях, учебных и  методических посо-
биях) О Ю   Богданова обращалась 
преимущественно к  художествен-
ным текстам русской классики XIX в  
(А С   Пушкина, М Ю   Лермонто-
ва, Н В   Гоголя, Л Н   Толстого и  др ),  
то в последующие годы она сосредото-
чилась на произведениях отечествен-
ной литературы XX  в  (И А   Бунина, 
М А  Булгакова, М А  Шолохова и др )  
Ее книга «Бунин в школе» стала пер-
вым основательным методическим 
пособием и  своеобразным путево-
дителем по  творчеству писателя [2]  
Вопросы изучения бунинской поэ-
тики, поднятые ученым, и  сегодня 
являются актуальными  Взять хотя бы 
проблему взаимодействия поэзии 
и  прозы в  художественном мире 
автора  Вспоминается, с  каким осо-
бым удовольствием Оксана Юрьевна 
цитировала наизусть строки из «Сол-
нечного удара», декламировала люби-
мые стихотворения И А  Бунина  

Умение ценить художественное 
слово, тонкое филологическое чутье 
О Ю  Богдановой проявлялись во всех 
сферах ее профессиональной деятель-
ности  Многие выпускники МПГУ, 
вспоминая студенческие годы, вряд ли 
обойдут вниманием так называемые 
итоговые зачеты по  выразительному 
чтению, которые проводились про-
фессорами и  доцентами кафедры 
методики преподавания литературы  
Оксана Юрьевна не только присутство-
вала на этих своеобразных конкурсах 
чтецов, но и  сама охотно принимала 



Методическое наследие

124 L2020, № 5ISSN 0130-3414
iterature 
at School

итература  
в школе

в  них участие, щедро делясь своим 
декламационным опытом (а по сути – 
артистическим даром) с  будущими 
учителями-словесниками  Она всегда 
предпочитала рецептурной методике 
методику творчества, располагающую 
к  самораскрытию личности, готов-
ности жить литературой, бережно 
прочитывать художественный текст, 
находя в  нем созвучия собственным 
мыслям и переживаниям  

О Ю   Богданова всегда безоши-
бочно определяла «зоны разви-
тия» своего предмета и  направляла 
все усилия и  творческий потенциал  
кафедры на  решение актуальных 
задач литературного образования  
В  частности, несомненной ее  заслу-
гой является актуализация проблемы 
изучения поэтики художественного 
текста  Обстоятельно изучив вопрос 
и  подготовив вводную концептуаль-
ную статью, она аккумулировала вни-
мание членов кафедры на различных 
его аспектах: кто-то сосредоточился 
на проблемах исторической поэтики, 
кто-то  – на  возможностях сопоста-
вительного анализа поэтик разных 
авторов, а  кто-то  – на  поэтике кон-
кретного произведения  Так, в преде-
лах одной коллективной монографии 
с  легкой руки ее  вдохновителя полу-
чало свое развитие новое направле-
ние в  методике преподавания лите-
ратуры [14]  

Среди других важных и  до  насто-
ящего времени актуальных проблем 
методической науки, представленных 
в  работах О Ю   Богдановой, нужно 
отметить проблемы урока литерату-
ры, технологий обучения и  «мето-
дического моделирования» [5,  с   4]  
Так, например, размышляя о  вопро-
сах обновления содержания образо-
вания, она утверждала, что «новое 
содержание… связано с  поисками 

новых подходов и  методов к  содер-
жанию и  структуре урока литерату-
ры» [12,  с   13]  Опираясь на  новей-
шие работы по  дидактике, педагог 
справедливо полагала, что именно 
поэтапная структура урока литерату-
ры «поможет сократить объем одно-
типной информации, увеличить 
самостоятельность учащихся, акти-
визировать их  деятельность, поло-
жительную мотивацию и  интерес» 
[Там же, с  302]  

Большое значение О Ю   Богдано-
ва придавала этапу подготовки вос-
приятия, который сегодня термино-
логически закреплен в  стандартах 
как этап мотивации  Например, она 
считала, что успех уроков по анализу 
художественного текста произведе-
ния «в значительной степени зависит 
от  того, насколько содержательным 
и  эмоциональным будет вступитель-
ное слово учителя, насколько ребя-
та будут подготовлены к  восприя-
тию произведения» [3, с  43]  По сути, 
О Ю   Богданова выделяла вводные 
уроки литературы как уроки моти-
вационные по  отношению ко  всей 
монографической теме и считала, что 
их  необходимо готовить особенно 
тщательно  

Сегодня ни у  кого не  вызывает 
сомнений, что вводные уроки по био-
графии писателя, например, нужда-
ются в  существенном обновлении как 
с точки зрения содержания и методо-
логии, так и  с  точки зрения методов 
подачи биографического материала  
О Ю   Богданова эту проблему подни-
мала уже в конце XX в , призывая учи-
телей проводить разные формы уро-
ков-биографий с учетом коллективной, 
групповой и  индивидуальной рабо-
ты школьников: заочные экскурсии,  
уроки-концерты, уроки-панорамы, 
проблемные лекции и др  [12, с  181]  
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Не менее важное значение педагог 
придавала и  заключительным уро-
кам литературы: «На заключительных 
занятиях следует научить учащихся 
переносу знаний на  новый матери-
ал… что требует системы творческих 
заданий, усложняющихся от  темы 
к  теме» [5,  с   10]  Заключительные 
уроки в  старших классах, предлага-
емые О Ю   Богдановой, носят про-
блемный и творческий характер: уро-
ки-исследования, семинары, диспуты 
на основе киноверсий, киносценарии, 
обсуждение рецензий и др  [2, с  170]  

Интересным и  своевременным 
может стать сегодня предложенный 
ученым урок – творческий отчет чита-
телей как особая форма заключитель-
ного занятия  Подобный урок требует 
большой предварительной подготов-
ки учителя  «Алгоритм» отчета уча-
щиеся выбирают самостоятельно  Это 
может быть самостоятельный ком-
ментарий текста, сопоставительный 
анализ эпизодов, инсценирование 
и  выразительное чтение отрывков 
из  произведений, устные рецензии 
и  др  [Там  же,  с   250]  В  контексте 
современной трансмедийной ситу-
ации и  в  условиях дистанционного 
обучения такой урок является чрезвы-
чайно актуальным: учитель и  совре-
менные школьники могут расши-
рить рамки своих творческих отчетов 
другими, самыми разнообразными 
медийными формами  – от  перфор-
манса до лонгрида и подкаста 

«Впервые в  концепцию системно-
го изучения школьного курса литера-
туры О Ю   Богдановой органически 
включено не  рассматриваемое ранее 
методической наукой целенаправ-
ленное развитие основных компонен-
тов мышления» [1,  с   216]  Опираясь 
на  исследования известных отече-
ственных и  зарубежных психологов, 

ученый приходит к выводу о том, что 
«специфика мышления, формируемо-
го на уроках литературы, заключается 
в  сочетании в нем образных и поня-
тийных обобщений», в  их  диалекти-
ческом единстве и постоянном пере-
ходе одного  – в  другое [3,  с   67]  По 
ее  мнению, сдвиг в  развитии мыш-
ления учащихся может произойти 
лишь при условии, если школьники 
умеют добывать знания самостоя-
тельно и  самостоятельно использо-
вать их на практике  

Ученый предлагает разные прие-
мы и виды заданий, способствующие 
формированию у  старшеклассни-
ков специфических сторон мышле-
ния, связанных именно с  изучением 
литературы  Одним рекомендуется 
пересказать или сыграть сцену, дру-
гим  – проанализировать ее и  пояс-
нить ее роль в тексте, третьим – сде-
лать обобщения и  выводы, сравнить 
с  другими сценами в  произведении 
или с черновыми вариантами текста  
По  сути, уже тогда, О Ю   Богданова 
предлагала реализовывать на практи-
ке персонализированный и  семиоти-
ческий подходы в образовании  

О Ю   Богданова считала, что наи-
более эффективно познавательную 
деятельность школьников можно 
активизировать в  рамках проблем-
ного обучения  Она предлагает вклю-
чать в  структуру урока все основные 
звенья технологии проблемного обу-
чения: проблемные вопросы, позна-
вательные задачи и  проблемные 
ситуации  

Методику проблемного обуче-
ния О Ю   Богданова разрабатывала 
и применительно к вузовскому педа-
гогическому образованию, связы-
вая решение этой задачи с  ростом 
объема информации, достижениями 
НТР и необходимостью оптимизации 
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процесса обучения в  высшей школе  
[3, с  153]  По мнению ученого, несмо-
тря на явную монологичность лекци-
онной формы обучения изложение 
материала может и  должно носить 
проблемный, творческий, дискусси-
онный характер  Важнейшей харак-
теристикой проблемной лекции явля-
ется, прежде всего, раскрытие темы 
или ключевой научной идеи в  про-
цессе проблемного изложения мате-
риала и  создания ряда проблемных 
ситуаций: «Для проблемной лекции 
необходимо выбрать одну из  стерж-
невых проблем науки, которая явля-
ется дискуссионной и  имеет разные 
спорные точки зрения» [3,  с   154]  
Чтобы студенты поняли суть дискус-
сии и включились в нее, лектор изла-
гает разные позиции ученых  Студен-
там предлагается путем рассуждений 
и опоры на аргументы выбрать ту или 
иную позицию и  обосновать свой 
выбор  Таким образом, О Ю  Богдано-
ва убедительно доказала, что «проб- 
лемная лекция способствует углуб- 
ленному постижению методологии 
и  системы читаемых курсов, разви-
вает самостоятельность мышления»  
[Там же, с  159] 

Своими научными наработка-
ми О Ю   Богданова охотно и  щедро 
делилась с  аспирантами и  соискате-
лями кафедры, предлагая им  темы 
диссертаций, которые без преувели-
чения можно назвать перспективны-
ми  При этом ее подопечные никогда 
не  испытывали жесткого прессинга 
со  стороны научного руководителя, 
но всегда могли рассчитывать на его 
советы и  предложения  Ценя яркое 
научное слово и  будучи сама пре-
восходным оратором, главным кри-
терием успешности Оксана Юрьевна 
считала добротный научный текст, 

и  только наличие последнего могло 
свидетельствовать об успешном про-
движении исследования  Еще одно 
важное условие успешности дис-
сертации, за  выполнением которо-
го строго следила Оксана Юрьевна, – 
эффективность экспериментальной 
проверки результатов исследования  
В  этой связи важно отметить такой 
важный ракурс профессиональной 
жизни О Ю  Богдановой, как ее связь 
с  живой практикой школьного лите-
ратурного образования  Не  замыка-
ясь в  сфере кабинетной, «лаборатор-
ной» научной работы, она постоянно 
поддерживала связь с  руководителя-
ми школ, посещала уроки студен-
тов-практикантов, принимая участие 
в их  обсуждении, с  удовлетворением 
отмечая их  сильные стороны, стре-
мясь поддержать будущего учителя, 
дать ему полезные советы, поделить-
ся собственным учительским опытом  
Такое общение с  серьезным, боль-
шим ученым в стенах школы запоми-
налось навсегда и  являлось наилуч-
шим стимулом к профессиональному 
самосовершенствованию 

В заключение следует еще раз 
отметить, насколько современными 
были требования О Ю   Богдановой 
к  подготовке и  переподготовке учи-
телей-словесников, сформулирован-
ные ею в статье «Какого учителя-сло-
весника ждет школа?»: диалогизация 
содержания литературного образо-
вания, развитие системных связей 
школьного курса литературы, раз-
витие интереса к  чтению, актив-
ное освоение идей герменевтики, 
исследование «динамики обучения 
литературе», поиск новых эффек-
тивных методик и технологий прове-
дения уроков и  внеурочных занятий 
по литературе [3] 
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